Beschlussvorlage fir die BAG Energie

Raus aus der Carbon Bubble — bevor sie platzt!

Als,Carbon Bubble* oder Kohlenstoffblase wird diebétbewertung fossiler Ressourcen an der
Borse bzw. den Finanzmarkten bezeichnet. Diesdtiesim Wesentlichen aus der Fortschreibung
des bisherigen Wirtschaftsmodells des ressourcamsiten Wachstums auf Kosten der Umwelt.
Gerade die groRen Rohstoffkonzerne und exportaldp@rgfaaten haben grol3es Interesse daran,
maoglichst hoch bewertete Reserven in ihrem Poafoli haben. Denn das bestimmt maRRgeblich die
theoretischen zukunftigen Gewinne und damit sovBiitsenwert als auch Kreditwirdigkeit. Kein
Wunder also, dass der Grof3teil der Investitionankaazerne in die Suche und Erschlielung im-
mer neuer Felder flie3en.

Dabei steht die Welt vor einem Dilemma: Bereits\m#istandiger Forderung und Verbrennung der
bekannten fossiler Reserven wirden rund 3000 Gigatonnen éwahbxid in die Atmosphare freige-
setzt. Um das 2-Grad-Limit nicht zu Gberschreitliirfen aber bis 2050 — je nach Schatzung — ma-
ximal nur weitere 565 — 886 Gigatonnen (@ die Atmosphéare entlassen werden. Das bedeutet

also, dass mindestens zwei Drittel der bekannte®ii®en genau da verbleiben miissen wo sie jetzt
sind: unter der Erde. Sie durfen nicht geférded uarbrannt werden. Das ist eine klimapolitische
und ethische MalRgabe. Doch sie steht den wirtdudtegfh Interessen von Konzernen und Staaten
diametral gegeniber, denn damit miussten diese faai¢rbaren Reserven — das ,unburnable car-
bon“ — automatisch mit dem Wert Null bewertet werdglcKinsey und der Carbon Trust schatzen,
dass der Firmenwert der Ol- und Gaskonzerne dadurcba. 30 — 40 % sinken wirde.

Spéatestens seit dem Aufsehen erregenden BerichWNiamias Stern ist der Klimawandel kein blo-
Res Umweltthema mehr, sondern auch Analysten lefasish mit den Folgen. Allerdings ist bei
vielen institutionellen Investorewie Banken, Versicherungen und Pensionsfonds diééssen
noch nicht in die Anlagestrategie aufgenommen worde

Eine von der European Green Foundation beauftraiedie zeigt auf, dass europaische Banken,
Versicherungen und Pensionsfonds teils erheblicitei an Aktien, Anleihen und anderen Vermo-
genswerten von Rohstoffkonzernen halten; in derrBeroa. 1 Billion Euro. Sollte es zu einer kon-
sequenten Klimapolitik und einem (auch nur teilwaijsEinhalten der CEGrenzen kommen, sind
diese Konzerne uberbewertet, Aktienkurse sinkenjdBnden bleiben aus. Hier drohen folglich
Milliardenverluste, die im Zweifelsfall die Allgernmneit schultern muss. Die Studie untersuchte
drei Szenarien und stellte dabei fest, dass enlikale Umkehr der Investitionen, weg von den fos-
silen Ressourcen - das sog. ,Divestment* — wirtittbla das Klugste ware. Denn auch, wenn bei
einer schnellen Wandlung zu einer &@men Wirtschaft europaischen Banken, Versichexong

und Pensionsfonds Verluste in Hohe von 350-400 Mrdo entstinden, waren die Auswirkungen
der Alternativszenarien noch schlimmer. Einersamsonsequente Klimapolitik: Eine zaghafte
Transformation, auch wenn die Emissionen letztehdinnerhalb des Kohlenstoffoudgets bleiben,
verliefe langsam und ohne klare Zielsetzung. Dddwirden die Verluste in der Summe erhoht, da
fossile Brennstoffunternehmen weiterhin grof3e Fedeltitionen tatigen wirden, um neue Reser-
ven zu erschlieBen. Andererseits eine RenaissarcEassilen: Die katastrophalen Auswirkungen
des Klimawandels wiirden zu riesigen Verluste figr gisamte Volkswirtschaft und damit auch fir
Finanzinstitute und Pensionsfonds fihren. Versiohgen sind durch die enormen Entschadigungs-
leistungen am starksten betroffen.

Es ist also eindeutig: Divestment, das HerauszieloenKapital aus fossilen Anlagen, ist nicht nur
aus ethischen Griunden geboten, sondern eine vaftsche Notwendigkeit. Dies haben bisher ein-
zelne Akteure, von der ,Institutional Investors Gpoon Climate Change* bis hin zum Weltkirchen-
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rat, auch schon erkannt, die meisten jedoch verharr alten Denkschemata. Banken, Versicherun-
gen und Pensionsfonds, die den Klimawandel nichhrie Anlagestrategie einbeziehen, riskieren
das Geld der kleinen Sparer und somit das Riclegnat stabilen Volkswirtschaft. Durch ihre In-
vestitionen wetten sie auf die Unfahigkeit von #olind Gesellschaft, die Bekdmpfung des Klima-
wandels wirksam anzugehen. Damit spekulieren sgn@m Spiel, das niemand gewinnen kann.

Die BAG Energie fordert daher:

« Offentliche oder durch 6ffentliche Mittel untersti Institutionen und Firmen (Landes-
banken und Sparkassen, Stiftungen, landeseigenglBst Kranken- und Rentenversi-
cherungen, Stadtwerke etc.) mussen unser Geldasiteih Anlagen herausziehek((-
vesDivestmen).

* Anlegerinnen und Anleger mussen selbst entschdidanen, ob sie in fossile Anlagen
investieren wollen oder nicht, da diese ein erloglels wirtschaftliches Risiko und eine
ethischen Last darstellen. Deshalb braucheralbsolute Transparenzbei Fonds, Versi-
cherungen und Pensionskassen.

» Die Einflisse des Klimawandels auf die Sicherheih Anlagen missen als Kriterium
zur Beurteilung des Systemrisikos in die nationahel europaisch®&ankenuberwa-
chung sowie ins BASEL-Regelwerk aufgenommen werden.

» Die Forderpolitik der Bundesrepublik muss dringend und sofort gedndert werden. Die
KfW muss Birgschaften und Darlehen fur fossile stit®nen im In- und Ausland aus
ihrem Angebot streichen. Es darf keine Hermes-Bxgaoantien fir nicht 6kologisch
nachhaltige Projekte mehr geben.

Wir appellieren an alle GRUNEN Mandatstragerinnex Wandatstrager, sich im Rahmen ihrer
Maoglichkeiten fur ein schnellstmdgliches Divestmant kommunaler, Landes-, Bundes- und euro-
paischer Ebene einzusetzen.

Jedes einzelne GRUNE Mitglied kann sein/ihr Inteeean einer fossilfreien Investion seines/ihres
Geldes bei Hausbank und Versicherung geltend maahemm Zweifelsfall den Anbieter wechseln.
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